UCHWALA Nr 111/20/2024
Rady Miasta i Gminy Prochowice
z dnia 24 czerwca 2024 roku

W sprawie rozpoznania skargi

Na podstawie art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo o postepowaniu przed
sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2023r. poz. 1634, ze zm.) uchwala si¢, co nastepuje:

§1.

Po zapoznaniu si¢ =z treScig skargi z dnia 29.05.2024r. przestanej pismem
nr NK-N.4131.111.2.2024.MS6 (data wptywu do Urzedu: 31.05.2024r.) Wojewody
Dolnoslaskiego skierowanej na Uchwalg Nr LXXXVI11/432/2024 Rady Miasta i Gminy
Prochowice z dnia 28 Ilutego 2024r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszarow w obrgbie 2 i 3 miasta Prochowice, Rada Miasta i
Gminy Prochowice postanawia uwzgledni¢ skarge w catosci.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Miasta i Gminy Prochowice.

§3.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE
do uchwaly w sprawie rozpoznania skargi

Wojewoda Dolnoslaski pismem nr NK-N.4131.111.2.2024.MS6 z dnia 29.05.2024r. (data wptywu
do tut. Urzgdu: 31.05.2024r.) wniost skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroclawiu
na uchwate Nr LXXXVI11/432/2024 Rady Miasta i Gminy Prochowice z dnia 28 lutego 2024r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaréw w obrebie 2 i 3 miasta
Prochowice zarzucajac jej naruszenie:

1. art. 15 ust. 1 w zwiazku z art. 14 ust. 2 i art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977, ze zm.) przez §17 w zakresie regulacji
odnoszacych si¢ do terenu 9MN uchwaty nr LXXXVII/432/2024 Rady Miasta i Gminy Prochowice z
dnia 28 lutego 2024 r. w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszar6w w obrebie 2 i 3 miasta Prochowice, zwanej dalej takze ,,uchwalg”, a takze
zatacznika nr 7 do uchwaly w zakresie terenu oznaczonego symbolem 9MN, ze wzgledu na
wprowadzenie do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaréw w obrgbie 2 i 3
miasta Prochowice ustalen przekraczajacych obszar objety planem, uprzednio okre§lony w zataczniku
graficznym nr 8 do uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzadzenia przedmiotowego planu
miejscowego;

2. art. 15 ust. 2 pkt 2 i 3a w zw. z art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
w zw. z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U z 1997 r. Nr 78,
poz. 483, ze zm.) oraz §6 w zw. z §143 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej” z dnia 20 czerwca 2002 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 283), przez § 18 uchwaty:

— ust. 2 pkt 1 lit. d we fragmencie ,,dla zabudowy mieszkaniowej co najmniej 30%”,

— ust. 2 pkt 1 lit. j,

ze wzgledu na naruszenie zasad sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
poprzez zamieszczenie w uchwale wewnetrznie sprzecznych regulacji.

Strona skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci W/W zapisow uchwaty.

Skarga w zakresie pkt 1 dotyczy stwierdzenia niewazno$ci W zakresie przeznaczenia terenu 9MN wraz
z zalgcznikiem graficznym nr 7 odnoszacym sie do w/w terenu. Organ Nadzoru zarzucil wykroczenie linii
rozgraniczajacych teren 9MN poza granicge opracowania planu miejscowego przyjeta W uchwale
intencyjnej. Po analizie zatacznika graficznego do uchwaty intencyjnej oraz zatacznika graficznego nr 7
skarzonej uchwaty, nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze omytkowo przez niedopatrzenie przyjeto wigkszy
zakres opracowania planu miejscowego, niz wynika to z uchwaly intencyjnej. Stanowisko Organu
Nadzoru jest w cato$ci zasadne.

Skarga w zakresie pkt 2 dotyczy usunigcia z przedmiotowej uchwaty:
— §18 ust. 2 pkt 1 lit. ,,d” fragmentu w zakresie odnoszacym si¢ dla zabudowy mieszkaniowej,
— §18ust. 2 pkt 1 lit ,j”.
Zaskarzone zapisy odnoszg si¢ do zabudowy mieszkaniowej, ktore zostaty omytkowo wprowadzone dla
terenu oznaczonego symbolem 1U, dla ktorego ustalono: , 1) przeznaczenie podstawowe - zabudowa
ustugowa z wylqczeniem ustug handlu wielko powierzchniowego, ustug edukacji, ustug sportu i rekreacji,
Usfug kultu religijnego; 2) przeznaczenie uzupelniajgce: a) infrastruktura techniczna, b) drogi
wewnetrzne.”. Skarzone zapisy sa wewnetrznie sprzeczne wobec przeznaczenia terenu, ktoremu zostaty
przypisane, dlatego tez stanowisko Organu Nadzoru jest w calosci zasadne.

Bioragc pod uwage powyzsze ustalenia nalezy stwierdzi¢, ze skarga w catosci zastuguje na
uwzglednienie.

Przewodniczacy
Rady Miasta i Gminy Prochowice

Sebastian Siwon
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